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Swedsec Licensiering AB
Licenshavaren

BESLUT

Disciplinndmnden ldmnar drendet utan atgérd.
SKAL

Bakgrund

Licenshavaren var vid tiden for de anmaélda Gvertrddelserna anstélld som radgivare och, fran
juni 2020, som bitrddande kontorschef hos ett anslutet foretag och innehavare av licens hos
Swedsec Licensiering AB (Swedsec).

Foretaget har anmélt att licenshavaren har brustit 1 hanteringen av kreditdrenden, framst
genom att inte ha sdkerstillt kunders varaktiga inkomst eller aterbetalningsforméga.

Med hénvisning till foretagets anmélan har Swedsecs disciplinutskott overldmnat drendet till
disciplinndmnden och foreslagit att licenshavaren ska meddelas en varning.

Foretaget har under handldggningen i disciplinndmnden upplyst att alla d&renden utom ett
avser sddana dér licenshavaren deltagit som ledamot av kreditdelegation.

Foretagets anmilan
Foretaget har 1 anmaélan till Swedsec anfort 1 huvudsak foljande.

Vid en granskning av 32 kreditdrenden avvek 47 procent med brister varav drygt hilften av
drendena dr frdn 2019 och de resterande fran 2020 och 2021. Bristerna dr huvudsakligen att
varaktig inkomst inte sdkerstillts eller att kundens aterbetalningsformaga inte sékerstéllts.

Ett exempel pd ett kreditdrende dér brister framkommit &r ett beviljat blancolan pé
620 000 kr som dessforinnan fatt avslag atta ganger. Kalkylen gick inte ithop och lanet borde
dérfor inte ha beviljats. I dag foreligger en konstaterad kreditforlust pa ca 600 000 kr. I fallet



har en annan medarbetare handlagt d&rendet men licenshavaren har beviljat krediten som
ledamot i kreditdelegation (KDP).

De beslut som licenshavaren har tagit som ledamot 1 kreditdelegationen har inte varit i
enlighet med foretagets regelverk och hen har dirfor fétt en skriftlig varning och omplacerats
till en tjénst utan chefsansvar. Foretaget har emellertid fortsatt fortroende for licenshavaren
och hen gor ett bra arbete i sin nya roll.

Licenshavarens instillning
Licenshavaren har anfort i huvudsak foljande.

Hen fornekar att hen medvetet brutit mot foretagets regler. Hen har agerat efter basta
formaga och i god tro utifran den utbildning och information som hen fétt innan hen bérjade
1 kreditdelegationen. Hen har inte tidigare fatt aterkoppling om att &renden som varit uppe 1
kreditdelegation varit bristfdlliga. I samband med att det &r 2020 uppdagades att andra
handldggare hade misskott sig angdende sikerstidllandet av inkomst 1 sina drenden blev det
ett tydligare arbete kring hur man skulle arbeta strukturerat kring den kredit-PM som kom till
delegationen. Den information som hen tidigare fatt av hogre chefer var att det ar
handldggaren av drendena som ska sédkerstélla inkomsterna i sina drenden infor
kreditdelegationen och inte kreditdelegationen 1 sig.

Under hens ar i kreditdelegationen har hen varit med och beslutat om mer dn 1 000 drenden.
Av de 32 drenden som granskats har hen fatt se fyra.

Hen menar att avslaget pd blancokrediten borde ha framgéatt av handlaggarens kredit-PM,
vilket det inte gjorde. Hen har i flertalet fall enbart last kredit-PM och inte varit inne i
foretagets system och sokt i drendena.

Det ér en viasentlig skillnad mellan dldre och nyare kredit-PM, vilket hen ocksa framfort. De
nyare PM:en &r betydligt battre och det finns numera en tydlig mall som visar vad som ska
finnas med 1 drendet. Nér hen har tittat pa de fyra drendena sa kan hen se att handlédggarna
inte tagit med alla uppgifter som behovts.

Vid den utbildning hen fick infor deltagande i kreditdelegationen fick hen veta att det ar
handldggaren som ansvarar for att inkomsten &r styrkt. De drenden som hen fatt till sig ar
vidare alla sddana som hen fattat beslut 1 tillsammans med annan ledamot 1 kreditdelegation.

Overviiganden

Foretaget har uppgivit att det har funnits brister i 47 procent av de granskade drendena.
Licenshavaren har inte ifrdgasatt dessa uppgifter men menat att ansvaret for kontrollen legat
pa handléggaren och att det tidigare varit oklarheter med det underlag i form av en kredit-PM
som funnits 1 drendena.



Det framgér visserligen av foretagets regelverk att savil handldggande tjdnsteman som
beslutsinstans ska bilda sig en egen uppfattning om kredittagarens dterbetalningsformaga och
betalningsvilja. Pa vilket underlag detta ska ske och hur ansvaret for detta underlag fordelar
sig mellan handldggare och kreditdelegation framgar emellertid inte. Foretaget har heller inte
ndrmare kommenterat vad licenshavaren har anfort i dessa delar. Foretagets anmilan ska
darfor, 1 de delar den avser licenshavarens agerande i1 kreditdelegationen, inte leda till nagon
atgird 1 drendet.

Foretaget har upplyst att endast ett av de d&renden som anmalts avser licenshavarens agerande
som handlidggare och inte som beslutsfattare i kreditdelegation. Betrdffande detta aterstdende
arende finns 1 materialet inte nagot underlag som anger vari dvertradelsen bestatt. Namnden
anser sig déarfor inte kunna beddma om négon overtrddelse har skett eller hur allvarlig en
sadan eventuell overtradelse skulle ha varit. Foretagets anmélan ska darfor d4ven 1 denna del
lamnas utan atgérd.

Pa disciplinndmndens vignar

Petter Asp

I ndmndens beslut har deltagit justitieradet Petter Asp, bolagsjuristen Mats Beckman,
direktoren Kajsa Lindstahl, f.d. chefsjuristen Jan Persson och justitieradet Kristina Stahl.



